2%

- = - Vlstos los autos del expedlente ntimero 11/78, para resolver sobre la 1mpug
- nacidén a los trahaJ adores de confianza e 1nspectores fiscales que otorgaron sy~
voto al Sindicato Unico-de. Trabajadores al Servicio del Ayuntamiento de Hermosi-
1lo, y la cancelacidn del registro de &ste, solicitada por el C. Enrique Rbdri-’-"

B e e e S RESULTANDO “m © o o memm
I.- Por eSf:ri.to-de fecha doce de 'junio de mil ﬁo\recientos ‘setenta ¥y ocho, se pre
sentd .el-C. Enrique Rodriguez Jiménez, en su caricter de Secretario General del-
Sindicato de Trabajadores de los Servicios PGblicos Mm1c:1pa1es del Mm1c1p10 cIe
‘ i}l Hermégsﬂ Io,- mpugnando a los trabajadores de cmflama a los mspectores fisca-

? 3 e?ﬁrabajadores eventuales, que otorgaron su voto al’ Sindicato Unico de Traba
W : ' t‘

@ﬁ 2 -?rfﬁ al Semcm del Aymtanuento de Hermosillo, en el vecuente, efectuado del
@g‘tldos ‘de mayo.al siete de junio de mil novecientos setenta y ocho, y sollc:L- 4
& §ando la cancelacifn del registro-de dicho Sindicato que &1 representa por el --
grupo may\orltarlo —{--,--e—~——-'---V-~-----x-n--;---a--------——-r----~---"-—*--~:-:-»:--'—-'-»;
1L.- Por auto de fecha veintiseis de mayo de mil novecientos ochenta, y en cum--
plimiento de-la resolucidn inciderital dictada por el C. Juez Primero de Disi:r:}.to
l en el Estado, en once de abril del mismo aﬁo; en el juicio de amparo nfinero ~~--
‘ - 932/78, se dejaron sin efecto los autos dic‘tados por este Tribunal, en “cinco de-
dicienbre - df: mil novecientos setenta Y nueve y 51ete de enero del afio en curso,
se tuvo por presentado al C. Enrlque Rodriguez .Ilménez haciendo las J.nmugnacm--
nes a los. trabajadores de confianza, ejecutores fiscales y trabajadores eventua-
les que- otorgaron su voto al Sindicato Unico de 'I'x‘abajadorés al Servicio del H.-
Ayuntamiento de Hermosillo 'y 3011c1tando 1a cancelacién de su reglstro 54 conse--
cuentemente, . el. registro-del Sindicate-que-81. pres:tde En el mismo auto, se or-
dend dar vista a la C. Martha Rodriguez QU.'I.I‘OZ, Secretaria del Sind_icato Unico -
de Trabajadores al Servicio del Ayintamiento. de I-Iémiosilld' para que en w £érmi.
na de c1nco dias manifestara lo que & su derecho conviniera.- Por auto dictado -

L en nueve de junio del afic en curso,- se tuvo por presentada a la C Martha Rodri-

guez Qulroz, cmtestando la vista y por hechds las manifestaciones que a sus in-

tereses convino, e el ELL B St e




| Sindicato de Trabajadores de los Servicios Pblicos Mmicijiﬁles'j'del"l\fhmiéiﬁ—id de

Hermosillo, 1501' escrito-de fecha doce de jumio de mil novecientos setenta ')'r oi:ho“,

ITf.- En el auto a que se refiere el resultando anterior, se tuvieron por ofre-

como pruebas del C. Enrique ‘Rodriguez’ Jiménez, las siguientes: a).- Docu-
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dvo al siete de junio-de mil novecientos setentay ocha; y; ¢J.- Declaracién
| Parte, a cargo de los CC. Martha Rodrfguez Quiroz, José Angel Salazar, Rema-

Romero -Carrillo, Ernesto Tapia Riiiz y Marco Antonio Villanueva Badilla.- En-

aidiencia celebrada con fecha dieciseis de junio del afio en curso, se llevd a ca

el desahogo de 1a Declaracién de Parte de los CC. Martha Rodriguez Quiroz y -

2

apia Ruiz y Marce Antonio Villanueva Badilla, de cuya declaracifn se tuvo poﬁ{é@""

| . . BT

desistido al C. Enrique Rodriguez, por -auto de fecha siete de julio del afio e%&?;’
' L e

- furso.~ Por auto -de fecha tres de octubre del afic en curso, se citd a las pértéﬁ’ig-;

fiara oir resclucifn, misma que hoy Se ditta; y,--=cim-i-leeonlliniiocecniiiilll

- == v:','l__":,_'j_,—.‘_ - e .!_G_O_N-S..I—B—'E —RHA—N—D"—O—S“-' A;"-—."-'{A-. -‘\'-- ‘-q Va--q-.-.-.\.‘-;l.'_,"-.-

.~ Bste Tribunal es competente ﬁara resolver el presenté conflicto sindical; - -

con. fundamento en los articulos 6to. Trarsitorio y- las fracciones 11 y IV del-

112 de. la Ley Nfmero 40 del Servicio Civil; siendo asimismo de e@lorado derecho
que el Tribunal de Arbitraje-es el Gnico competente para resolver los canflictos
laborales que se- susciten entre él'Esfa.do y sus trabajadofes;' ) bién; corocer ‘de
os-cmﬂictos.'-sindicales' e intersindicales, conatribuciones de ser e‘i tnico di
rectamente. caliazf y facultado ﬁara décidir y résolv;ér-qué iol‘aza‘s o enﬁjlecs deben-
ser considerados de base o de confiagnza, funciones de rgano de cdticiii‘écién y -
arbit;aja.qlxe.-realiza— este Tribunal por disposicidn del artfculo 6to. Transito--

rio s 1a Ley Nomero 40 en C(msul-ta.-v-«--—»'—u;'—n:-;'«—-'—---'-'_u-."<..'i_'..~'._-_;_;_-__.;___-"__.._'

f.- E1 C. Enrique Rodriguez Jiménez, ¢n su calidad de Secretario General del --

|| formula impugnacién a ciento’ cincuenta y dos trabajadores que otorgaron su voto-
a favor del Sindicato Unico de Trabajadores al ‘Servicio del Ayuntamiento de Her-
mwsillo, en la forma siguiente:. !'1).~ Para efectos det Tecudnto definitivo, este

'“TI.'ibLmal debe excluir a los trabajadores que acudieron al recuento y cuyas fun-
''ciones, dentro del Ayuntamiento de Hermosillo, encuadren en las fracciomes II,-

"IIT y IV del articulo 5to, de la Ley Nomero 40, ya que dicho precepto especifica

g

sé& Angel Salazar Flores, no asi la de los CC. Renato Romero Carriilo,'Eipesto S




"enunciativamente cuales son los trabajadores cuyas funciones son de confianza,

5 'pues por la naturaleza de sus labores estdn plenamente identificados con quien’
«. " 'hace las veces de -patrfn; 2).- Por otra parte, tambisn existen trabajadores -
~.  'que otorgaron su voto-al Sindicato Unico de Trabajadores al Servicio del Ayun-
‘.. !'tamiento de Hermosillo, que si bien ne estdn especificados én la Ley Nemero 40
., "como trabajadores de confianza, si 1o son por la naturaleza de sus funciones -

. 'que_ los identifica plenamente con el patifn, ésto de-acuerdo al articulo’ 96.<
™ "de la Ley Federal del Trabajo, que es de aplicacién supletoria y de mayor je--
- "rarquia en relacién a la Ley ‘del Servicio Civil ya referida, por lo cual soli-

. l'cito que los trabajadores que estén colocados en este supuesto de la Ley, sean
~~- "excluidos del Sindicato que debe agrupar solo ¥ exclusivamente a 1os trabajado
"' "res de base, ya que la inclusidn de los trabajadores de confianza serfan noci-
el "vos en Sindicatos cuya membresia es de auténticos de trabajadores de base. La-
" 'calificacifn de estos trabajadores de confianza, o sea, los que no, especifica-
"la Ley NOmero 40 en su articulo 5to., pero que quedan comprendidos en la regla

"'general de la Ley Federal del Trabajo emunciada en el artfculo 9¢., dicha cali

. "ficacifn deberd hacerse por esta autoridad, basindose en 1a determinacidn que-
"de sus funciones se desprende del nombramiento presentado por los trabajadores
“en la diligencia del recuento ya realizadé materialmente; asfmismo y para auxi
"liar a este Tribumal, me he permitido anexar al presente escrito una lista de-
""los trabajadores de confianza que se encuentran cbietados en el punto wo y -
"dos de este ocurso de impugnacitn'- Para demostrar sus observaciones ,con. rela-

<

;,, C100 a los ejecutores fiscales el mencionado sefior Rodrfguez ofrecid.la prueba-

W
gs}‘, P C ‘ . |
=%sdocuéidal consistente en la revisidn de la nomina de todos los trabajadores del -,

Ao s e

R A _ ,
gﬁ% r{r{ao Civil qi_.le 1érboranrpara el Munlclplc de'_ Hermosille, a fin de! poder cans,
:éfﬂ“’ﬁ%;atar due en dicha nﬁmiha no se encu{eﬁtrd a los ej ecuto‘res‘_f_iscélesr que COH?M'-E-
| @giterm al recuento éindical; ‘ofrec_ié asimismo la ﬁoc':m_xenta_;ll,“ consistente en ,]:Q.S._
i %@La_n_ligntos prgﬁc?ﬁtados po;' -1_05 trabaJ adores én la diligeﬁCia de ?ecugnto -

1levada a cabo del veintidos de mayo al siete de junio de mil noygc_ienths__sett_ap_ ,

ta y cﬂ:ho; asfmismo en. forma ad-~cautelam ofrecid la prga:ba' de declaracion de --

[ S m———

pggﬁ?ﬁdé\ los trabajadores miembros de la directiva del sindicato ya registrado,

;')or" existir duda de que fueran o n6__t;_‘abaj_adores de confianza.- Por _s_u‘partg la

| C. Martha Rbdri'-guez Quiroz, en su caricter de _Se;reta;ffya General del Sindicato- o

Unico de Trabajadores al Servicio del thicipio de Hermoesillg, mediante escrito
defecha cinco de junic de mil novecientos ochenta, dd contestacitn a la vistg -

que este Tribunal le otorgd mediante auto de fecha veintidos de mayo del propio

afio, donde manifest8 lo que a sus intereses CONVINO, mm=m===imommnionommanm e

ITI.- Ahora bien, en estricto apego ‘a las cpnstancias_procesaleg_[ integrantes --

del sumario, se advierte que de la lista de ciento cincuenta y dos_trabajadores

imj;ugna_dos ﬁw el C. Enrique Rodriguez Jiménez, re;‘)resen"!:ante._d_legal del Sindica

to de“Trabajadores_de los Seryicios l?ﬁ-l;:"licos-ﬁl\fhmicipales V'de Hermosillo, tres em.

pleados no votaron y uo votd en el rec_:uento por- un Sindicato distinto.a los --
defﬁr_eseﬁte conflicto, reduciéndose la lista de i@u@a@gse_ ._a_ ciento cuarenta. y

ocho personas de las cuales existen n

e T e U

les, fmiggpem;e de setenta y seis trabajddores,no existiendo en autos los ~----
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ramientos, en las constancias procesa--. .

e




ramlentos de lus trabaj adores restantes 1m;3ugnados por el Qindica,to re]grew

1al anéllsls ob1et1vo de 1@5 setenta v se:Ls n@mbrmentos de ernpleo que se -

'eron a la V:L‘Sta, se. emdencm en fom clara que ‘se trata de trabajadores -
base y nﬁ de- confianza como err6neamente 1o senala e1 C. Enrlque Rodriguez -
nez en su 11be10 de mpugnacmn,- Los nombram/lentos eéxistentes en autos- son
145 51gulentes Crlstlna Domnguez de Gonzilez; /ﬁecepc:lonlsta "A" de la Presi~-
d&ncm thlcmal 2 - Angel Néjera Elias 0f1c1a1 Primero del Ayuntamiento: de -

_Hl;mos:r.llo 3.- Alberto Pma Ramirez, Encargado de la Junta MLm1c:1pa1 de Reclu

tamento, 4, -Marco Antenlo Bubadllla Ramos Py Enpleado de 1a Tesoreria Mm1c1pal-

Cumlsmnado en el Departamento de Blenes y Semc:ms como Awullar ILE: —Fran‘

c:;sco Santlago Samamego Bustamante Err.rpleado de Tesoreria Mm1c1pa1 Comlsmna-

1ip Icedo, Amullar de Oflcma (supermmerarlo) pertenec1ente a la Premdenaa—

‘ntado por el Sr Rodrlguez Ji’ménez - Por lo que ha;biendo pracedldo este Trlbu‘

d¢l como Aux1llar "B del Departmnento de Bienes y Servicios; 6.- Manuel Bp_badl-,

Mﬁ*uc:lpal 7 Zzaida Vda de Galmdo, Empleada de Secretaria del A}rtmtamlento—,

cn#msmnada como Maestra "C" 8{-Marfa Guadalupe Hernandez Tru31116, Secretarlwvg( -

m,

b
P3 L‘tlcular clel C. Pr351dente Mlm1r.:1pal 9*’ Carlos Campos Nifiez. Empleado de Tesw i

yﬁmcipal [supemlmlerarlo) cmmsmnado en Smdlcatura cano mnsajero, ---=

10 Martha Rodriguez Qu:Lroz Elrpleada de Secretaria del Aytmtamento CD]IIlSlOIlEl
dﬂcomo encargada ddé a:dﬁm"B" 11 -Ernesto Tapla Ruiz, Empleado de Tesorerla
1C1pa1 comisn.onada como encargado de Mesa de Solares 'A" 12.- René Amao Acu-
'ﬁai. Coordinador del Cmmté M1m1c1pa1 del D I.F.; 13 = José Diego Figueroca Cast1-
1 Amulxar e :del Departa:rento de Compras en la Tesoreria Mm1<:1pa1 14.- Car
1 Sanchez Bracamontes Empleado de Tesorena Municipal comisionado en Contablll

| como Atnular de contador "B!Y; 15, Glorla Elena Olivas Sala.zar, Empleada de-

14 Tesorerla Mm1c1pa1 commonada en el Departamento de Contabllldad como Auxi-.

13

$G

ge
1 !C
Te

ta;

a}r de Contador "A" 16 Maria Guadalupe Venegas Campa, Aux111ar A ‘caja de la-.
T:E:reria M:m1c1pal 17. -Maria Concepmﬁn Flgueroa de MORAles Secretarla del Te.

To Mm1c1pa1 18 - Rosa Qluntana Pacheco Empleada de Tesoreria Mlm1c1pal

cTsmnada como Secretarla "C" en la D1recc:1on de Ingresos 19- Maria de los An
e

s Miranda G Enpleada de Tesoreria Mlm1c1pa1 c0m151onada como Secretarla -
en 1a D1recc16n de Ingresos, 20,+ Franc:1sca Ortiz BOJorquez Empleada de -~~~
oreria Mun1c1pal cmrusmnada en recaudac:16n en p011c1a y trﬁnsuto Como secre-

Hia nens 21, Blanca Ju11a EspeJo Vda de O\rledo Recepcmnlsta de Presidencia

MuT]umpal 22 - Renato. Romero C., aux_'Lllar en e1 departamento de administracién-

i

-




<-.~3Mar15a Noriega Castillo, Secretaria de Oficialfa Mayor; 33. L{' acio Martfnez ---

. Gib‘é“‘%‘ 345 Mlguel Sevilla Abarca, ayudante de bienes y ser\rlcms 35 = Marco -
\g iR

Antonio Villanueva Badilla, E:rpleado de servicios ptihlicos nnm1c1pales comisio-

T
o
-

de_,preslj;'am's;to; 23.~ Marfa Texesa Cons Martinez, Empleada del-'Deﬁartaxrxénto de --
Impuestos y Derechos comsioanda como Auxilar de caja 'D' 24 Luz Maria.Igle---
sias Guerrero, auxiliar del departamento de imbuestos y derechos; 25, L:Toéé Lara
Es{)__inoza,_ E]@legdo de Tesereria-Muﬁciﬁai comisionado como auxiliar de o’fiéina_ -
"CT 264~ Rodplfq Castro Castro, Empleado de Tesorerfa mlicii)al comisioriado --
como auxiliar 'B'" en el.deﬁ)artamento de-f:restli)ues_to; 27-,-? Gerardo Balderrama ---
Ordufio, Auxiliar de oficina (supernwnerarie) -ﬁerteneci’ente a Presidencia Munici-
pal; 2.8§~iﬁaria de 1los Angeies -SoquiAVéiquez;'-Er@leada del Departamento de Imjiue_s_ _
tos y Derechos- comisionada como Auxiliar de caja "C'"; 29.« Aymida Escobar Chava -
rin Bnqnleada del Departamnto de mpuestos y derechos” comisioanada Secretarla -
) "C", 30"— Francisco Antonio Germdn Martinez, empleado de Tesoreria Mlmc:Lpal co-
misionado como awalla:r de of1c1pa~ "D." en-recaudacién de policia ¥ trinsito mu-

‘ 'mc1pal 31.< José A. Cordova Andrade empleado de Tesorerfa thmlpal comlsmna

*@?

.como auxiliar "D en recaudacidn en pollcia v trinsito mLmJ.t:lpal 32.«"Ana --

»?a{tng, empleado del Registro Nacmnal de Electores como auxiliar administrati-
il

nado como chofer "DV (supermm\erarm) 36.< Rall Zamora Bastldas enpleado de --
servicios pﬁ_b\li-cos.: mlmicipales, comisimad:)__cibmo‘ encargado ‘de ctontrol de gasoli-
na "D.; 37v< thmberto Moreno; emialea'do del mercado No. 1 comisionado como conser
je '"DV; 38»%:e Angel Salazar Flores, -en,n:)leado de secretaria como auxiliar ---
"D de 1a direccidn de autotransportes pﬁblicos- de ﬁ)asaje y carga 'numic’iﬁal 394 _
Liberato Ochoa Sobampu enpleado de la pres1denc1a mun1c1pal como zyudante 'D';-
40.% Plorenc1o Rivera Leén empleado de secretaria del ayuntamiento, comisiona--
do como mspector general ''C'; *41!1-~Carlos ‘Manzo Martinez, empleado de Secreta——
ria del A)ﬂmtamento comisionado como mspector general "Crry 42, A/ra\:nc1s¢:o Moli

~ »na Mngufa, empleado del rastro nn.m1c1na1 como supervisor general "C"; 43 ‘*-/Os-'
car Eugemo Madera Tequlda enpleado de Secretaria del A)qmtanuento comisianado-
camo mspector general "C'; 44:--// Manuel Ténori Mada, empleado de Ingenierfa Mumni '
éipal » comisionado como Insf;ec'tor- de Obras 'D''; 45'-,-%""Gabrie1'Rsimﬁn Gaxiola Bifaz, -
en@leado de ingenieria mmicipal comisionado como insf)ector de cbras "D'; 46,-%-
Juan Vlcente Madrid Paredes enqaleado de Secretarla del Aymtamlento ‘comisionado
como inspector- general ”C" 47‘/1/ Bernardo Escarra Noriega, mspector general del

v
departamento de ]_nspecc16n v vigilancia a&scrlto a Secretaria; 48.- Mlguel Angel



‘Valladares y, Castillo, 1nspector provisional adscrito al departamento de V’lgllan.

cialg; '49/ Elyira Vdzquez T enpleada de 1a Tesoreria Mun1c1pa1 comlsmnada—
comh Enc. de Licencias y Permisos "'C" de icontrol de placa.S"'SO/ Jestis Mufioz L6-
pe: » empleado de. Secretaria del Ayuntamiento comisionado como 1nspector general-
"c ; 51 .u'/ Jorge Luna. Nefiez, eﬁpleado de Secretaria del A)nmtamlento comsmnado-
comsp msPector general "B” 526< Luis Fortunato Topete Iz&hal, enpleado de Secre
tarta del Ayxmtamento comsmnado como Inspec:tor General "C" 53,<" Gulllermo et
Huéntlgo Salido, empleado de Secretarfa del A}nmtamrento, comisionado como lnspec
tor General B 54\,/Fram:1sco Guerrero Lastra, enpleado de Secretaria del Ayun
tam:{ento comisionado: como 1nspec:tor general "C"; Ss/gnacm Moreno Rodriguez -
Emp.LEado de Ingenieria Mm1c1pal como Inspector de Obras "D'; 56 Manuel Estra
da B. s empleado dé ingenieria’ mun1(:1pa1 comisionado ‘como lnspector de obras - &
"y 57. / Oscatr Nifio Araujo, enpleado de la Unidn deportlva mun1c1pal cems:.on‘g‘.‘; -.

do como coordinador ''C" dé la Unidad Deportiva; 58'(2/ Ana Elsa Ortiz Terén Recau! =

.dadci!', de ‘barandilla "PY; 59. Y‘{smel Garcfa Jurado, empleado de mgenleria (suj:"
pemi,merarib); 60 /j-\lej andr:ma Durazo Acosta, empleada de la Tesoreria Mm:tdpa?lk
comi'sionada en coritrol-de 'plac:as “como cajera recaudador ”C"- 61 */Marla Tzabel-
Zéralle Matuz ?ppleada de 1a Tesoreria Ma.m1c1pa1 como Jefa de Impuestos )r Dere-
chos|"A"; 62, Z Luis Cossio Estrella, empleado de sindicatura (supernmnerarlo] -=
cammlmado en 13 Direccidn de Pollcia y Trénsito como Inspector 63, Saturnino
Cano }ﬁpez, -empleado de :la'Tesqreria I\iunlci.pal', como jefe de estacionémetros '"B'';
64‘../--13\iaria:E1ena Pereyda C., embleada de lé tesoreria n[imiciiaal, comisionada como‘
cajer;ét recaudadora MC. de tontrol de placas; GS:I%aniel Sanchez Corral, IﬁspeCQ
tor I.’f.scal de Tesoreria Munlupal 66 l{ Liis Carlos Gémez Dﬁrame 1nspector gene

ral ddscrito al’ departamento de mspeccmn y vigilancia; 67:< Jorge Gaspar G em

7._1-:::1ea&¢ de la Tesorerla- Mun1c1pa1 comisionado como jefe de seccién de saldos "C"

en copitrol de placas 68. < Pedro Delgado Rodriguez, empleado de Secretana del -
Ayuntgmiento comisionado como Inspector General "C"; 69: ,( Carlos ‘F. Galindo Soto, _
emplefdo de Ingenierfa 'Mmici]p{ial comisionado como inspector de obras; 70.- Marti

niano|Madrid Gutiéryez, empleado de Secretaria del Ayuntamiento, como :‘Lrisi)ector-

- gene "oy 71, fﬁ;ctor Contreras Bustamante, emplea&o de 1a Slndlcatura MLI[]J.Cl-

pal, conusmnado Ccomo Inspector "BY; 72.- Jesﬁs Ramén A. Carreon s. s empleado -=
7

del r.:.stro muc:r.pal (s1.1pernmnerar10) comisionado. en Slndlcatura, 73 %’;Jarco An-

tonio 'Meza Escalante, Inspector de Secretaria (supernmnerarlo) comisionado en el

dePaIftT@EﬂtO juridico; 74'\.{* Abelardo Rodriguez N. "m'spector'de operacién de colec




Ho5

“-tores u barredores en Direccién de Servicios Pdblicos I‘iﬁmiciﬁ)a;les- 75%- Eian--
‘cisco Martinez Elfas, 1nspector general adscrlto al Jepartamentd de mspecclﬁn-
¥ v::gﬂancia (SLpemtmErarlo) 76.-Juan Manuel Rirvalcaba Giiez, asesor técnico -

| 'D'"de Secretaria, comisionads en presidenCia_ como fot_ﬂg‘rafc_i .~ Por lo que en -~
esa virtud; del e:lcamen* de los susodichos nombramientos nds induce a conclufr --
terminantemente qﬁe son trabajadores de base y 1501' ende no enciadra su situacién
en los s@uestos previstos por el artfculo Sto. fraccién IT de 1a Ley Ntmero 40 /‘
del Servicio Civil para el Estado que’ dispone: “'son” trabajadores de confianza.,.

"fraecifn IT.- Al servicio de los mm1c1p105 ’. el Secretario del Aymltanuento,

""el Cficial Mayor, el Tesorero th1c1pai, el contador o contralor, cajeros, s
recaudadores e-inspectores, jefés, sub- -jefes, directores” y sib~directores de -

"denendencms 0 depa:rtamentos alcaides v personal de mgllancla de las cérce--

edbs los mienbros de‘los servicios pollciacos y de trénSIto" "En’ cuanto a -

@Qeﬁgten trabajadores que otorgaron su voto al Sindicats Unico de Trabajado--

| " @y s%I Servicio " del Ayuntamiénto. de Herm051110, que si bien no estan espec1f1cai‘
' ' dos en-la Ley Nimero 40 como trabajadores de confianza, sf 1o son en c:ua;nto a--

. la naturaleza de sus ftmcz_ones, seglin’ &1 representante legal del Smdlcato in--
conforme, ta?fi@étesw o esta premsta én la espec1e debiendo regir el pr1nc1
AR plO de apllcacmn estricta de la Ley, estando mqnedldo este Trlbunal para apll--
# car dlsposicmnes de otro’ Ordenamlento, como 1o es la Ley Federal del TrabaJo, -

debiendo- desestimarse el razonamiento del Sindicato- mpugnante enel sentldo ---

que hace-de la c1a51f1cac16n de 1os enpleados de conflanza en el artlculo 5to. -
de la-Ley: Nﬁmero 40 del Servicio Civil, es de forma enunc1at1va, ya que textualj
- mente laLey. 10 sefiala de tma manera 11m1tat1\ra, puesto que de’ apllcar w precep_
to de la Ley Federal del Trabajo no -contenidd en 1a Ley de1 Semcm Cnul se -
incurriria en el sbsurde de estar 1ntegrando derecho.- Por otra’ pa:rte en el es-- |
| crito de mérito de fecha doce de junio dé mil novecientos setenta y ocho, no es-

pec1f1ca ni menciona concretamente nte Cuzles son los empleados que gor la natu:rale- !

T—— e
Rl

za de sus funcmnes deba:n con51derarse de conflanZa,_we.como se aflrma con - |
- \ |
anter10r1dad de ios ciento cinquenta y dos trabajadores mpugnados, mlcanaente -

consta nombramiento de sétenta y seis personas 1o que a juicio de esta autori--
A ——

dad Yy por asi constar en su nonﬂ)rmento son enplea.dns de base;/y nd de conflafn.za

como lo pretende el obJetante - En cuanto al examen de la prueba de Declarac16n-

r de Parte a cargo de los CC. Martha Rodriguez Quiroz y José Angel Salazar, no se-




dmsprende_ ‘con -datos bastantes y suficientes para considerarlos empleados de' com-

al 78, dechzciéﬁéose"que el -cargo de la primera era .-'emﬁle’ada del archivo del Ayun

‘tﬂmento y el del segmldo lo era en la Direccitn de Autotransportes Ptiblicos Mu-
njcipales. Consecuentemente el C, Enrique Rodriguez Jménez, representante del
Sindicato de Trabajadores de los Servicios Piblicos Mlm1c:1pa1es del M:m1cip10 de

- He¢rmosillo, no. acreditd que los trabajadores i@UgraadOS'en su escrito de fecha -

i\ dfce de junio de mil novecientos setenta y ocho, sean de :ctmfiaﬂza',' f)or 1o que

.-egte. Tribunal deberd declarar improcedentes las argumentaciones vertidas en el

hil)

qmn_,-,por considerar como- trabajadores de base aquéllos ‘cuyos nombramientos <=

efisten en-autes.y a-los cuales nos refegimos en este mismo Considerando y por

:IT:O d&berﬁ,q{ié;iar firme el registro del Sindicato Unico de Trsbajadores al “-

icio del MUHZLClplO de Hermosillo. ~-—_---—u—--——-=——--—-*~~-“'—'~—~-f“‘—_-~-—' ———————— .
TO Not:.flquese personalmente a las partes D e b it bbbl

Ir - Asi Io. resolv:m y-firma el G, Maglstrado del: Trlbunal de lo Ccmtencmso Ad

mtratlvo del Estado de Sonora, Lic.. J.-Armando Ayala Acuna por agrte. la Secre

ria General de . Acuerdos que autoriza-y da

by

1 - En qumce de enero de mil novec1entos och

o
lerdos 1a resolucidn anterior. CONSTE.




